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• Mayor densidad de población humana

•- 36% de población brasileña

• La agricultura intensiva y la ganadería
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• Más grandes centros industriales de 
la América del Sur
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• Embalses

El curso superior del 
río Paraná
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• Mayor densidad de población humana

•- 36% de población brasileña

• La agricultura intensiva y la ganadería

• Más grandes centros industriales de 
la América del Sur

• Embalses

El curso superior del 
río Paraná
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Grandes migradores
18%

Corto migradores y 
sedentarios

82%

Fertilización externa
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Los cambios en las Los cambios en las ááreas reas 
represadasrepresadas

Peces migratorios desaparecen de la área 

represada

Número de Espécies Migradoras
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Impactos en la abundancia y la composiciImpactos en la abundancia y la composicióón n 

es variable a lo largo del cuerpo de reservaes variable a lo largo del cuerpo de reserva

meses
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Captura por unidad de esfuerzo

DamDam closureclosure

River upsurge depression trophic equilibrium

PERIODOS TRPERIODOS TRÓÓFICOSFICOS

Abundance and biomass change according

to the trophic level

Agostinho et al. (2007)Agostinho et al. (2007)
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Hoeinghaus et al.(2009)

Cambios en las pesquerias
Itaipu embalse

Hoeinghaus et al.(2009)

Cambios en las pesquerias
Itaipu embalse



Impactos en la pesca

La reducciLa reduccióón de los ingresos de la pescan de los ingresos de la pesca

Embalse
(pescadores que vienen de otra actividad pescadores que vienen de otra actividad 

econeconóómica, de la que fueron excluidosmica, de la que fueron excluidos)

ActividadActividad ililíícitacita

(el contrabando, el trel contrabando, el trááfico de fico de 

drogas y el transporte de drogas y el transporte de 

vehvehíículos robados a travculos robados a travéés de la s de la 

frontera entre Brasil y Paraguayfrontera entre Brasil y Paraguay)

Aumento de la criminalidad

Aguas abajo

CambiosCambios en en 

downstream floodplaindownstream floodplain
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Resultado de la ANCOVA: 

Captura por unidad de esfuerzo x duraciCaptura por unidad de esfuerzo x duracióón de las inundaciones y de los biotoposn de las inundaciones y de los biotopos

Suzuki Suzuki etet al. (2009)al. (2009)

Biotopes flooding level  
>3.5m 

flooding level  
>4.6m 

 days biotopes days biotopes 

Rivers 9.983 0.984 24.761 1.000 

Connected lagoons 3.514 0.117 16.506 

Isolated lagoons 3.239 0.370 38.159 

 

El reclutamiento de peces migratorios eres El reclutamiento de peces migratorios eres 

afectada por la duraciafectada por la duracióón de las n de las nundacionesnundaciones
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El reclutamiento es afectado por otros atributos de El reclutamiento es afectado por otros atributos de 

las inundacioneslas inundaciones
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reducir la concentración de nutrientes en el 70%

Roberto, Santana & Thomaz (subm.)
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� La conservación de la fauna de peces, especialmente las especies 
migratorias, depende de la restauración de la conectividad entre el canal del 
río y la várzea.

� Los procedimientos de operación en aguas arriba por los embalses tienen un 
alto potencial para proveer de agua para mitigar los problemas en el 
reclutamiento de peces.

Comentarios finales

� Estudios ecohidrológicos son necesarios para evaluar los valores más 
favorables para la aprobación de la gestión, la duración de la inundación, el 
momento de inundación va a establecer la migración de peces, zonas de desove 
y asegurar la supervivencia de los jóvenes.

� La gestión de la fauna de peces debe incorporar la manipulación del hábitat 
en este enfoque, en especial el hábitat de desove de peces y viveros.

� Pasajes de peces, stoking y control de la pesca de peces, el enfoque actual 
de la gestión de los peces, deben ser discutidos y la supervisión adecuada es 
esencial.


